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Meze transformativniho uziti: Autori na tahu
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Zatimco v Ceské republice jsme sotva na zacatku procesu, ve kterém si pravni experti — teoretici potvrzuji s
Cerstvou judikaturou své zavéry o absolutnich zakladech fungovani a pouzivani AI[1], ve Spojenych statech jsme

mohli zaznamenat, Ze se hra posunula do dal$iho kola a na tahu je tentokrat tabor autora.
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Koncem prosince 2023 byla totiZ na Open Al - spolec¢nost stojici za Chat GPT - a Microsoft - jejiho investora -

podana dalsi zaloba ohledné poruseni autorskych prav. Zalobcem je tentokrét celosvétové zndmy denik The New
York Times (NYT).

Zalovany podle vSeho porusil autorska prava tim, Ze ¢lanky a dal$i obsah NYT pouzil k trénovani Chatu GPT. Tam ale
tvrzeni Zaloby neskoncila. Oproti jinym obdobnym a zatim netspésnym zalobam NYT predlozil dikazy o tom, Ze
Chat GPT na obsahu NYT nejen trénoval, ale Ze ho i ¢astokrat ve svych vystupech doslova kopiruje. Tuto skutecnost
méli zalobci dfive problém radné doloZit. Zalovani vak zatim vzdy argumentovali primarné vyjimkou dle doktriny
fair use, konkrétné skutecnosti, Ze trénovani Al predstavuje transformativni uziti autorského dila a soudy jim dosud

prisvédcovaly.

Pro dokresleni, soudy tvotena doktrina fair use predstavuje v americkém pravu vyjimku, diky které je za urCitych
podminek mozné uzi(va)t autorské dilo bez nutnosti pfedchoziho souhlasu jeho autora - licence. Zakladnim
stavebnim kamenem doktriny fair use je zakonem stanoveny rozsah-dvod uziti autorskych del, kdy se vétsinou
jedna o uziti ,,spravedlivé“[2], a tudiZ se v takovych pripadech licence ani nevyzaduje. Jde o tradi¢ni kategorie jako je
kritika, komentar ¢i recenze, zpravodajstvi, vyuka, véda anebo vyzkum, které jako zakonné licence zname i

z Ceského pravniho prostredi.[3] Zda je vSak konkrétni uziti skute¢né spravedlivé, podléha ve Spojenych statech

posouzeni soudu, a to zkoumanim:

1. UCeluy, resp. charakteru uziti autorského dila;
2. povahy autorského dila;

3. mnozstvi a velikosti pouzité ¢asti autorského dila;



4. vlivu uziti autorského dila na potencidlni trh nebo hodnotu autorského dila.

Posun, kterého bychom tak mohli byt v tomto pripadé svédky, spociva v tom, ze budou americké soudy postaveny
pred otazku, zda je (transformativni) Gcel uZiti autorského dila (viz 1)) omezen vlivem tohoto uziti na relevantni trh
¢i hodnotu autorského dila (viz 4)) a pripadné za jakych podminek ¢i v jaké mire. Tvrdi-li totiz NYT, Ze Chat GPT pri
zadani promptu svému uzivateli predlozi doslovné znéni (¢asti) clanku NYT, tedy véetné specifického jazykového
stylu jeho autora, ktery je casto urcen jen predplatitelam NYT, pripravuje tim Zalovany NYT o vynos z predplatného
(tedy o predplatitele samotné) a reklamy, kterou by spolecnosti pro Siroky zabér NYT v deniku chtély prezentovat (o
vynosu z poskytnuti licence k ¢lankiim nemluvé). Tim padem zalovany dle slov zaloby ohroZuje schopnost NYT
poskytovat tyto sluzby svym zdkazniktum, kdyz Zalovany zbavuje NYT zdsadniho podnétu — ekonomické pobidky —
pro podporu dalsi tvorby autorskych dél. Nutné se tedy jednd prave o zasah dle bodu 4) vy$e a podléha posouzeni
soudu. Tento argument NYT vyplyva zejména z dosavadni americké judikatury, kterd otazku vlivu nelicencovaného
uziti autorského dila pod bodem 4) vySe stavi na posouzeni, zda toto uziti poskozuje trh autorského dila, resp. zda

vytlacuje jeho prodej anebo ma potenciél zptsobit jeho autorovi jinou podstatnou Skodu atd.

V tomto pripadé NYT v Zalobé pozadovalo pouze odmeénu za poskytnuti prislusné licence a nahradu $kody, nicméné
dle amerického prava ma zalobce moznost pozadat soud o vydani prikazu ke zdrzeni se protipravniho jednani, a to
nejen v ramci Zaloby, ale i kdykoli béhem procesu, pripadné v disledku kladného posouzeni soudu, Ze bylo zasazeno
do autorskych prav. Z tohoto pohledu se muize jednat o zlomovy autorskopravni judikat se znatelnymi dasledky pro
cely Al priimysl, ktery zatim nejen odborna verejnost netrpélive o¢ekava. Vzhledem vsak k tomu, Ze ani Zaloby,
které byly ve vztahu k Al podany v plilce roku 2023, dosud nebyly rozhodnuty ani prvostupniovym soudem, ptjde

spiSe o béh na dlouhou trat.
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[1] Rozsudek Méstského soudu v Praze €. j. 10 C 13/2023-16 ze dne 11. fijna 2023, kterym soud konstatoval, Ze
obrazek vytvoreny Al nepiedstavuje autorské dilo, nebot se nejedna o jedine¢ny vysledek tvirli ¢innosti fyzické

osoby — autora.
(2] Takové, které splnuje podminky doktriny fair use a autorské dilo tak miZe byt uzito i bez licence.

[3] Kategorie obdobné vyuziva i ¢esky zakon ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem

autorskym a o zméné nékterych zakont (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisti, konkrétné v § 31 a nésl.



